                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        Protokół nr 7

z obrad XL sesji Rady Powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego

odbytej w dniu 8 lipca 2009 roku

w Sali Nr 1 Urzędu Miasta Golubia-Dobrzynia

Ad. 1

Otwarcia XL sesji III kadencji Rady Powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego dokonał
o godz. 13.00 Przewodniczący Rady Powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego Pan Jacek Foksiński. Powitał radnych powiatu, Pana Starostę Wojciecha Kwiatkowskiego, członków Zarządu, kierowników jednostek organizacyjnych, inspekcji i straży, wszystkich zaproszonych gości oraz pracowników starostwa powiatowego.

Ad. 2

Na podstawie listy obecności, stanowiącej załącznik do niniejszego protokołu Przewodniczący Rady Powiatu stwierdził, że z 17 osobowego składu Rady Powiatu,
w posiedzeniu uczestniczy 12 radnych, co stanowi quorum, przy którym Rada Powiatu uprawniona jest do podejmowania uchwał.

Po 10 minutach od rozpoczęcia obrad, dotarła radna Danuta Brzoskowska. 

W sesji uczestniczyło 13 radnych.

Nieobecni radni:  Alechniewicz Wiesława, Konarski Grzegorz, Kuźmiński Jan, Wasilewski Krzysztof.

Ad. 3


Przewodniczący Rady zwrócił się z zapytaniem czy ktoś chciałby zgłosić zmiany do przesłanego wcześniej radnym porządku obrad.  


Starosta Golubsko-Dobrzyński poprosił, aby w punkcie 11d ująć projekt uchwały w sprawie przystąpienia Powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego do realizacji inwestycji wspólnej z Gminą Ciechocin. W punkcie 11e projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości. W punkcie 11f projekt uchwały w sprawie stanowiska dotyczącego planów likwidacji prokuratur rejonowych.


Radna Henryka Zawadzka przekazała, że w dniu wczorajszym podczas posiedzenia komisji budżetowej zgłaszała wniosek do pana Starosty odnośnie uchylenia uchwały dotyczącej sprzedaży szpitala, w związku z tym zapytała dlaczego jej wniosek nie został uwzględniony.         Radna stwierdziła, że uchwała jest nieaktualna w związku z tym, że szpital otrzyma dotacje          i najwyższy czas,  aby ją uchylić. Następnie zapytała dlaczego na sesji nie jest obecny radca prawny, ponadto dodała, że otrzymała materiały nie podpisane przez radcę prawnego.


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski poprosił o ile to możliwe, aby Pani Skarbnik odniosła się do spraw związanych z rozwojem powiatu, w związku z zawirowaniami związanymi z kryzysem finansowym. Radny chciałby wiedzieć jakie są realne możliwości realizacji planów inwestycyjnych zawartych w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym. Poprosił, aby taką informację przedstawić pod koniec sesji bądź na kolejnej.


Starosta Golubsko-Dopbrzyński odniósł się do wypowiedzi radnej Henryki Zawadzkiej. Poinformował, że od wczorajszego posiedzenia komisji budżetowej do dnia dzisiejszego Zarząd nie miał okazji obradować, a ponadto procedura legislacyjna określa, że wniosek może być przygotowany przez grupę radnych lub też zarząd. W związku z tym poinformował, że jeśli radni mają takie życzenie, zawsze mogą stosowny wniosek złożyć.


W kwestii nieobecności radcy prawnego Starosta wyjaśnił, że starostwo nie ma aktualnie zatrudnionego radcy prawnego na umowę o pracę, konkurs na powyższe stanowisko będzie dopiero rozpisany. Natomiast w ramach umowy            o dzieło, starostwu pomaga radca prawny Pani Sylwia Bormańska. Dodał również, że pomoc prawna jest zapewniana przez Pana Marka Redeckiego.


Radna Henryka Zawadzka zaznaczyła, iż radny Lech Owsianikow wspominał, że taki wniosek był również rozpatrywany przez komisję oświaty, stąd jej pytanie.


Radny Lech Owsianikow przekazał, że pozwolił sobie uczestniczyć w posiedzeniu komisji zdrowia podczas którego powiedział, że jeśli prezes szpitala przedstawi radnym szczegółowy plan inwestycyjny, to rada będzie mogła rozpatrzyć ewentualność wsparcia finansowego szpitala. W związku z tym, że pan prezes jest nieobecny i nie przedstawił wskazanej informacji, radny oznajmił, że wstrzyma się ze swoją propozycją. 


Przewodniczący Rady zapowiedział głosowanie nad wnioskiem Starosty dotyczącym wprowadzenia do porządku obrad 3 uchwał.


Zapytał kto jest za wprowadzenie projektu uchwały w sprawie przystąpienia Powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego do realizacji inwestycji wspólnej z Gminą Ciechocin. W wyniku głosowania 13 obecnych na sali radnych wyraziło zgodę na wprowadzenie w/w projektu do obrad sesji.


Następnie Przewodniczący zapytał kto jest za wprowadzeniem  projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie nieruchomości. W wyniku głosowania 13 obecnych na sali radnych wyraziło zgodę na wprowadzenie w/w projektu do obrad sesji.


Przewodniczący Rady zwrócił się z zapytaniem kto jest za wprowadzeniem  projektu uchwały w sprawie stanowiska dotyczącego planów likwidacji prokuratur rejonowych. W wyniku głosowania 13 obecnych na sali radnych wyraziło zgodę na wprowadzenie w/w projektu do obrad sesji.

Ad. 4


Przewodniczący Rady Powiatu przekazał, że samorząd powiatowy chciałby wręczyć medale tym osobom, które z różnych przyczyn nie mogły uczestniczyć w uroczystej sesji a także w obchodach 10-lecia istnienia powiatu.


Medal otrzymała  Pani Teresa Ligmanowska wdowa po zmarłym ś.p. Stanisławie Ligmanowskim radnym II kadencji, Pan Adam Arbart radny I kadencji oraz Pani Anna Łęcka dyrektor Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Golubiu-Dobrzyniu.

Pozostałe zaproszone osoby nie brały udziału w sesji.

Ad. 5

Zgodnie z przyjętą przez Radę zasadą stanowiącą, że sekretarzem obrad zostają radni według kolejności alfabetycznej z listy obecności, Przewodniczący Rady do pełnienia powyższej funkcji podczas XL sesji zaproponował radnego Wojciecha Maszkiewicza.
Następnie poddał propozycję pod głosowanie.  Wybór Sekretarza został przyjęty jednogłośnie.

Ad. 6


Przewodniczący Rady zapytał czy w tym punkcie są jakieś pytania i

propozycje.


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski : „ Panie Przewodniczący ja mam pytanie, żeby odczytać ten fragment protokółu z XXXVII sesji, w którym Starosta występuje do Rady o zabezpieczenie 151 tys. zł na organizację tej imprezy. I wtedy jak ja pamiętam Pan Starosta powiedział, że ma zabezpieczone te pieniądze od sponsorów. Nie wiem jaki jest stan na dzień dzisiejszy, ale tak mi się wydaje, że tak było, prawda? I bym prosił, żeby to odczytać, żeby to było jednoznaczne.”


Przewodniczący Rady zapytał czy ta wypowiedź był udzielana podczas wymienionych sesji.


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski odpowiedział, że chodzi o XXXVII lub XXXVIII sesję.

W tym momencie Przewodniczący Rady poprosił pracownika biura rady o odnalezienie stosownego fragmentu, następnie ogłosił 10 minut przerwy.


Po przerwie Przewodniczący Rady przekazał, że w  wyszczególnionych przez Pana Andrzeja Jaskólskiego protokołach nie odnaleziono fragmentu wypowiedzi Starosty dotyczącego zabezpieczenia środków na imprezę 10-lecia powiatu. Następnie zaproponował przyjęcie w/w protokołów bez czytania.


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski: „ ja protestuje Panie Przewodniczący, nie może tak być. Proszę państwa to jest tak, radni mają funkcję taką, że muszą dbać o rozwój powiatu, przysięgę składali i tak dalej. Są prawne obowiązki radnego jeśli są jakieś nieścisłości to każdy radny musi interweniować i mówić o tym, jednocześnie powiadamiać konkretne organy nadzorcze. To jest tak, że ja, że najczęściej mam takie podejście, że wiele spraw zapominam, bo chodzi o to, żeby wszystko szło do przodu i tak dalej. Intencje są czyste, jasne i zrozumiałe, ale w pewnych sprawach no nie da rady. To jest rzecz istotna i moim zdaniem w tym przypadku  bez czytania protokół nie może być przyjęty. Mam pytanie do Starosty, czy Pan Starosta oświadczy, że powiedział, że 151 tys. przekażą sponsorzy? Pan Starosta pewno nie pamięta wszystkiego co się dzieje na sesji, w związku z tym ja pamiętam, w związku z tym ja podtrzymuje swoje, że pamiętam jak Pan Starosta powiedział, że te 151 tys. ma zabezpieczone przez sponsorów i to jest rzecz istotna dla mnie, dziękuje bardzo.”


Starosta Golubsko-Dobrzyński : „odczytajmy i tyle”.


Przewodniczący Rady przekazał, że można odczytać protokół. Wyjaśnił ponadto, że ostatnia sesja z dnia 21 maja była sesją nadzwyczajną zwołaną w celu podjęcia konkretnych uchwał, sesja XXXVIII była sesją uroczystą, która odbyła się w związku z obchodami 10-lecia istnienia powiatu, ostatnia w kolejności XXXVII sesja na której mogły padać informacje związane z organizacją obchodów odbyła się 21 kwietnia. W związku z wnioskiem o odczytanie protokołu z XXXVII sesji Przewodniczący zapytał radnych czy wyrażają zgodę na odczytanie protokołu, następnie poprosił pracownika biura rady o odczytanie przedmiotowego protokołu.


Joanna Brzozowska pracownik biura rady powiatu odczytała protokół z XXXVII sesji rady Powiatu z dnia 21 kwietnia 2009 roku. 


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski przekazał, że chciałby aby sprawa była dyskutowana, rozumie że uchwała dotycząca zabezpieczenia kwoty 151 tys. zł została podjęta, natomiast w protokole nie ma nic na temat pokrycia kosztów przez sponsorów. Radny oświadczył, że się z tym nie zgadza.


Przewodniczący Rady zaproponował przyjęcie protokołów z XXXVIII i XXXIX sesji, natomiast w kwestii protokołu z XXXVII poinformował, że zostanie on jeszcze raz przeanalizowany pod kątem uwag Pana radnego Jaskólskiego i przyjęty na kolejnej sesji.


Radna Henryka Zawadzka wspomniała, że kwestia podnoszona przez Pana Jaskólskiego była poruszana na innej sesji, gdzie Pan Starosta potwierdzał, że ma 100% pokrycie środków od sponsorów, dlatego radna chciałaby, aby zostały przeanalizowane również inne protokoły, ponieważ taka wypowiedź z ust Starosty padała i chciałaby, aby się wywiązał z tego.  


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski dodał, że nie ma nic przeciwko Panu staroście, wie, że intencje jego były jak najlepsze, ale w sytuacji kiedy jest atakowany przez część mieszkańców chce pewne sprawy wyjaśnić. W kwestii organizacji imprezy 10-lecia powiatu wszyscy wyrażają uznanie dla Starosty i pracowników starostwa, natomiast zależy mu na wyjaśnieniu.


Przewodniczący Rady poinformował, że uwagi Pana Jaskólskiego zostały zaprotokołowane, a protokół z XXXVII sesji zostanie jeszcze raz odsłuchany i przeanalizowany.


Starosta Golubsko-Dobrzyński: „ proszę państwa, taka jakaś dziwna atmosfera z wypowiedzi Pana Andrzeja Jaskólskiego i Pani Henryki Zawadzkiej(...)Proszę zwrócić uwagę, że impreza która została zrobiona, była to impreza nie starosty tylko impreza powiatu. Proszę zwrócić uwagę na jej wielowątkowość, bo w tych kosztach o których mówimy, a które państwa zabolały są rzeczy, które odbyć się musiały obligatoryjnie, a więc sesja uroczysta, tam są medale pamiątkowe, tam są imprezy, tam jest koncert Maryli Rodowicz. Z tego co ja sobie przypominam, nawet w prasie opowiadałem, deklarowałem, że na pewno będziemy mieli pokrycie na koncert Maryli Rodowicz, bo z tego co pamiętam któryś z czytelników jakiejś gazety, CGD bodajże powiedział, że to jest fanaberia żeby zapraszać Marylę Rodowicz. Maryla Rodowicz kosztowała 42 tys., my od sponsorów mamy 47 tys. Proszę mi pokazać inny przykład, gdzie w historii powiatu na jakąkolwiek imprezę 47 tys. zostało zebrane. Poza tym weźmy pod uwagę, że to 10-lecie powiatu. Impreza była fantastyczna, uczestniczyło w niej wiele tysięcy ludzi, mieszkańców powiatu głównie i dla nich to było robione. I proszę brać pod uwagę jedną rzecz, nie chce słuchać takich hipokryzji, że wszyscy chcemy dobrze(...)Ja też sądzę, że na jakiejś z sesji była rozmowa na ten temat, były deklaracje z mojej strony, że będziemy mieli dużo pieniędzy od sponsorów, nadal uważam, że to jest bardzo dużo, ale na Boga jak sobie państwo wyobrażacie, żeby 100% kosztów imprezy pokryli sponsorzy? Czy chcielibyśmy dostać medal ufundowany przez sponsora? Czy powiat ma być jak ostatni dziad, który nie ma prawa do własnych wydatków? Przecież to byłby wstyd gdyby powiat nie miał udziału finansowego w imprezie. Ja chce tutaj gorąco zaprotestować i zaapelować do państwa żebyśmy trochę dumy przywołali. Nie jest tak, że nas nie stać. Skończmy z tą mentalnością wiecznego żebrania, udawania i przepraszania, że żyję. Powiat jest w niezłej sytuacji finansowej, mamy dużo inwestycji, całkiem nieźle nam się wiedzie, a tutaj cały czas słyszę taką jeremiadę, że o boże nas nie stać. Nie pozwólmy sobie narzucić takiego myślenia jakie tutaj prezentowali jak z protokołu wynika niektórzy uczestnicy poprzedniej sesji. Natomiast jestem przekonany, że na którejś z poprzednich sesji rzeczywiście, nie na XXXVII była taka rozmowa, możemy do tego dotrzeć i na następnej sesji do tego wrócić. Jeżeli były deklaracje, to oczywista sprawa, że się z nich nie wycofuję. (...) Jeżeli ktoś mi obiecał 10 tys. a następnie mówi przepraszam cię stary, ale kryzys i dostaniesz 5, to proszę to też wziąć pod uwagę, w tym rozstrzeliwaniu starosty. Dziękuje.”


Przewodniczący Rady przeprowadził głosowanie w sprawie przyjęcia bez odczytywania protokołów z XXXVIII i XXXIX sesji Rady Powiatu. W wyniku głosowania oba protokoły zostały przyjęte jednomyślnie przez 13 obecnych radnych.

Ad. 7
Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady Powiatu, prac Zarządu Powiatu oraz podejmowanych działań między sesjami stanowi załącznik do protokołu.

Ad. 8
Przewodniczący Rady odczytał sprawozdanie z prac Komisji Oświaty, Kultury
i Bezpieczeństwa Publicznego od dnia 21 kwietnia 2009 r. stanowiące załącznik do niniejszego protokołu.

Radny Józef Wojciechowski – Przewodniczący Komisji Rozwoju Obszarów Miejskich, Wiejskich i Ochrony Środowiska przedłożył informację z prac w/w komisji od dnia 21 kwietnia 2009 r. stanowiącą załącznik do niniejszego protokołu.

Radny Andrzej Okruciński – Przewodniczący Komisji Budżetu, Finansów i Rozwoju Gospodarczego złożył sprawozdanie z prac w/w komisji od dnia 21 kwietnia 2009 r., stanowiące załącznik do niniejszego protokołu.

Radny Jarosław Molendowski – Przewodniczący Komisji Zdrowia, Sportu i Turystyki przedłożył informację z prac w/w komisji od dnia 21 kwietnia 2009 r. stanowiącą załącznik do niniejszego protokołu.

Ad. 9


Radny Sejmiku Województwa Kujawsko-Pomorskiego Pan Piotr Wolski przywitał się i podziękował za zaproszenie. Podkreślił, że rzeczą najważniejszą jeśli chodzi o sejmik województwa jest spokój polityczny. Nadmienił, że dotychczasowy Klub Samoobrona RP zmienił nazwę na Kujawsko-Pomorskie Porozumienie Samorządowe.


Radny podkreślił, że sejmik podpisał 2 typy umów w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego, na łączną kwotę 414 mln zł. Umowy na projekty kluczowe to kwota 303 mln zł, natomiast w ramach konkursów jest to 114 mln zł.

Przekazał, że nie ukrywa, iż wykorzystanie środków unijnych na lata 2007-2013 jest bardzo małe, bowiem wynosi tylko 7%. Sytuacja ta spowodowana jest tym, że projekty są dopiero wprowadzane, w związku z czym występują błędy. Radny podkreślił, że głównym błędem urzędu marszałkowskiego było stawianie zbyt wysokich wymagań wnioskodawcom. I tak np. UE wymagała spełnienia 10 punktów, aby wniosek został zakwalifikowany, urząd marszałkowski zaostrzał te kryteria o spełnienie kilku dodatkowych punktów. Radny poinformował, że te procedury zostały poprawione. Drugim czynnikiem powodującym odrzucenie wniosku był zbyt krótki czas dla beneficjenta na spełnienie wymagań urzędu. Nadmienił, że urząd marszałkowski odstąpił od tych praktyk. Ponadto wszelkie ogłaszane konkursy będą zawierały bardziej przystępne beneficjentom zasady.


Radny sejmiku przekazał, że dofinansowanie służby zdrowia w Województwie Kujawsko-Pomorskim w roku ubiegłym wyniosło 90 mln zł. W roku bieżącym urząd marszałkowski za najważniejsze cele obiera bezpieczeństwo i zdrowie. W związku z tym środki przekazywane będą w głównej mierze na drogi i szpitale. W tym celu powołano spółkę kapitałową Kujawsko-Pomorskie Inwestycje Medyczne, którą urząd dokapitalizował w kwocie 780 mln zł, czyli 8 razy tyle co najbogatsze województwo w kraju. Radny podkreślił, że taką właśnie kwotę urząd chce przeznaczyć na szpitale wojewódzkie. Dodał również, że w rankingu 10 najlepszych szpitali w kraju, znajdują się 2 z Województwa Kujawsko-Pomorskiego.


W kwestii tzw. „orlików” radny poinformował, że 31 samorządów lokalnych z regionu wystąpiło z wnioskami o budowę tego właśnie obiektu.

Na rok 2009 urząd marszałkowski zaplanował budowę 53 kompleksów sportowych. W powiecie Golubsko-Dobrzyńskimi powstaną one w Kowalewie Pomorskim, Radominie i Golubiu-Dobrzyniu.

Następnie poinformował, że przy Zespole Szkół Nr 1 w Golubiu-Dobrzyniu powstanie dofinansowana między innymi ze środków urzędu marszałkowskiego nowoczesna Astro-Baza, wyposażona w profesjonalny sprzęt obserwacyjny i multimedialny.

Poinformował również, że do dnia 10 lipca można składać wnioski z Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich.

Pan radny przekazał, że w dniu 3 lipca w miejscowości Gruczno odbyła się uroczystość wręczenia umów przedstawicielom lokalnych grup działania, wśród których znalazła się Lokalna Grupa Działania Dolina Drwęcy. Na powyższy cel urząd marszałkowski przeznaczył kwotę 152 mln zł.


Radny nawiązał ponadto do kwestii remontu ulicy Toruńskiej, przekazując, że ustalenia władz Miasta Golubia-Dobrzynia był różne, w grę wchodziły jeszcze inne ulice do remontu. Natomiast 10 lipca planowane jest spotkanie Pana burmistrza z zastępcą dyrektora Wojewódzkiego Zarządu Dróg w celu końcowych uzgodnień. Nie mniej jednak Pan Wolski zaznaczył, że urząd marszałkowski ma zabezpieczone środki na modernizację wybranej ulicy.


Korzystając z okazji Pan Wolski podziękował za zaproszenie na uroczystą sesję Rady Powiatu z okazji obchodów 10-lecia istnienia powiatu i odznaczenie go pamiątkowym medalem. Wspomniał również, że swoje święto obchodziło Województwo Kujawsko-Pomorskie, którego gościem szczególnym był kardynał Stanisław Dziwisz, uhonorowany odznaką zasłużonych dla Województwa Kujawsko-Pomorskiego. 

Ad. 10


Przewodniczący Rady podziękował Panu radnemu za wystąpienie, następnie otworzył dyskusję w kwestii sprawozdania Starosty, radego sejmiku Województwa i przewodniczących komisji.


Radna Danuta Brzoskowska poprosiła Pana Wolskiego o sprecyzowanie informacji, jakie konkretnie szpitale mogą liczyć na dofinansowanie i w jakiej kwocie.


Pan Piotr Wolski przekazał, że dofinansowanie otrzymają tylko szpitale wojewódzkie, ale w różnych wysokościach. Pan radny dodał, że nie jest w stanie podać konkretnych kwot w związku z tym udzieli odpowiedzi na piśmie.


Członek Zarządu Pani Teresa Tyborowska zwróciła się do radnego sejmiku z pytaniem dotyczącym powodów zmniejszania nawierzchni asfaltowej na trasie Grudziądz-Rypin-Sierpc na odcinku między Golubiem-Dobrzyniem  a Radominem. Nawierzchnia remontowana jest węższa od tej która znajduje się pod spodem. Radna zapytała dlaczego spód nawierzchni nie jest remontowany, dlaczego na zły podkład kładziony jest nowy asfalt. Ponadto zapytała o powody przedłużania się terminu realizacji prac na mostku   w Golubiu—Dobrzyniu. Radna podkreśliła, że jest to praktycznie jedna z utwardzonych dróg prowadząca do szpitala oraz wielu zakładów. Doniesienia prasowe informują, że na modernizowanym odcinku wystąpiły niedoróbki projektowe, nie mniej jednak wyłączenie z ruchu jednego odcinka na tak długi czas jest kłopotliwe.  


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski : „ Panie przewodniczący, szanowni państwo, ja chcę powiedzieć tak, że zadałem pytanie Panu staroście, a Pan starosta niepotrzebnie mnie obraził. Ja prosiłem o to żeby wyjaśnić sprawę, a ta reakcja była moim zdaniem bardzo impulsywna. I to muszę powiedzieć. Teraz chciałem zapytać. 4 posiedzenia Zarządu 7 maja, 21 maja, 18 czerwca, 2 lipca. Ja nic nie wiem na temat posiedzenia zarządu z 21 maja, nie byłem o tym informowany. Być może to dotyczy również tego, że nie byłem informowany na temat zwołania walnego zgromadzenia wspólników. (...) Szkoda, że prezesa spółki tutaj nie ma, ale to co prezes spółki wtedy robił jak miał przedstawić jakieś programy, tak dalej unika kontaktu(...)ja nie widzę jakiegoś skrótu działania. Natomiast chcę powiedzieć o jeszcze jednej sprawie swojej osobistej. W Gminie Ciechocin, Wójt Gminy Ciechocin od dłuższego czasu mnie atakuje, nie wiem dlaczego, bezpodstawnie. Natomiast on ma walkę między moim bratem a nim, przypuszczam, że o to chodzi, żeby jeszcze mnie w to włączyć. W każdym mąć razie wczoraj mieli spotkanie z radami sołeckimi u siebie w urzędzie. Zadzwoniła do mnie bratowa i powiedziała w ten sposób, że: on sobie załatwił 4 km dodatkowe drogi na drodze Ciechocin Świętosław czy Ciechocin Miliszewy, on sobie to załatwił, więc będę pytania miał z kim sobie załatwił. On sobie załatwił te dodatkowe 4 kilometry drogi, ale Jaskólscy obydwaj, bracia robią wszystko, żeby to zablokować i powiedzieli w ten sposób, że jeżeli wygra wybory Jaskólski Bronisław to te 4 kilometry będą zrobione, a jeśli nie, to nie. Teraz poza tym on szuka inspektorów nadzoru na tą drogę, on szuka nie będąc właścicielem drogi, szuka inspektorów na tą drogę, ludzie są łatwowierni i w to wierzą. Nie może żadnego inspektora nadzoru znaleźć bo Jaskólscy to blokują. Ja nie mogę mówić za swojego brata, nie wiem jaki jest jego udział, natomiast ja zapytałem bratową czy ona może, czy ktokolwiek z tych obecnych może to potwierdzić. Zadzwoniła do dwóch pierwszych osób i te dwie pierwsze osoby powiedziały, że one to potwierdzą, na konfrontacji jakiejkolwiek czy w sądzie czy gdziekolwiek. W związku z tym chce powiedzieć, że będę prosił o wyjaśnienie, może coś Pan starosta na ten temat wie. Natomiast druga sprawa chce powiedzieć, że w ubiegłej kadencji, tu się zwracam do radnych poprzedniej kadencji, że to ja zgłosiłem wniosek na drogę Ciechocin-Świętosław. Właśnie tak było, w związku z tym będę prosił Pana Wiceprzewodniczącego, jak Pan Przewodniczący z protokółu to odczyta to też może podpisać, żeby tą informację przekazać Przewodniczącemu Rady Gminy w Ciechocinie z prośbą o rozesłanie do wszystkich członków rady sołeckiej. Dziękuje bardzo.”


Starosta Golubsko-Dobrzyński: „ odniosę się do tego ostatniego. Szanowni Państwo ja akurat nie przywiązuje żadnej wagi do plotek w przeciwieństwie do Pana Andrzeja Jaskólskiego jak widzę. Bo to, że jedna pani drugiej pani mówi o tym, że wójt coś zrobił to nie znaczy, żeby powagę sesji obniżać do takiego poziomu. Wszyscy działamy w sposób transparentny i akurat nas nie trzeba przekonywać w jaki sposób zapadają decyzję o inwestycjach. Myślę, że tłumaczenie osobom zainteresowanym leży w interesie poszczególnych nie wiem szkół politycznych czy przyszłych kandydatów na wójtów, ale proszę nas w to nie angażować, ja sądzę, że z naszej strony nie można nic więcej zrobić. Nie sądzę, żeby było dobrym pomysłem bawienie się w jakiekolwiek konfrontacje. Jeżeli ktoś uważa, że jest to sprawa wyczerpująca znamiona przestępstwa niech idzie z tym do sądu, tam można robić konfrontację, tu uważam, że ze mną nikt nic sobie nie załatwiał, z tego co wiem z pozostałymi członkami Zarządu nikt nic sobie nie załatwiał, a że jedna pani drugiej pani coś pod sklepem powiedziała no to na Boga już niepoważne.”


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski przekazał, że informacja nie była przekazywana pod sklepem.


Starosta Golubsko-Dobrzyńsk: „ Chcę powiedzieć, że nie byłoby to...,nie będziemy przecież tracić czasu na problem jakiś...”


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski: „ Pan Starosta może nie tracić, ja stracę.”


Starosta Golubsko-Dobrzyński: „ a to bardzo proszę, to jest pański czas. Natomiast naprawdę nie wiem, w którym momencie ja obraziłem mojego kolegę z Zarządu, Pana radnego.”


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski: „ no atakując mnie, od jakiegoś czasu już jakieś takie insynuacje pod moim adresem.”


Starosta Golubsko-Dobrzyński: „ sesja nie jest miejscem na wydanie tego typu uwag. Ja będę prosił Pana właśnie Andrzeja Jaskólskiego jako przewodniczącego naszego klubu radnych o zwołanie w trybie pilnym posiedzenia tego klubu, dlatego, że ja też bym chciał usłyszeć wiele wyjaśnień dotyczących mnie, a wynikających ze słów które ja słyszałem pośrednio od Pana. Ale to uważam nie jest temat na sesję, nie będziemy tu państwa zanudzać. Powinniśmy odbyć po prostu  posiedzenie klubu i pewne rzeczy trzeba będzie sobie powiedzieć.”


Radna Henryka Zawadzka zwróciła się do Starosty o wyjaśnienie następujących kwestii:

1. jakie szczegółowe zmiany były wprowadzone w regulaminie organizacyjnym starostwa?,

2. dlaczego unieważniono przetarg na informatyzację urzędu i dlaczego kwota przetargu wzrosła z 60 do 350 tys.zł?,

3. boisko przy Zespole Szkół Nr 1 – kto brał udział w przetargu, jaka była jego kwota oraz zakres prac i liczba oferentów.

Poza tym radna podkreśliła, że komisja budżetowa nie zaakceptowała zmian 

w uchwale                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            budżetowej , w wyniku głosowania 2 głosy „ZA”, 2 „WSTRZYMUJĄCE”,                         1 „PRZECIW”.  Ponadto w ocenie radnej nieporozumienia między członkami zarządu nie są może ważną kwestią, ale ważną kwestią jest nie powiadomienie członka Zarządu o odbytym posiedzeniu. W odczuciu radnej jest to duży błąd lub niedopatrzenie, które powinno być wyjaśnione.


Radny Lech Owsianikow zawnioskował o:

· przygotowanie w formie tabelarycznej zestawienia inwestycyjnego na wszystkie zadania prowadzone przez powiat, ujęte tegorocznym budżetem. Tj. nazwa zadania, planowany termin wykonania, rzeczywisty termin wykonania, kto, w jakim zakresie i wysokości partycypuje. Radny wskazał ponadto, aby w „uwagach” przedmiotowego zestawienia zaznaczyć czy poszczególne zadanie posiada dokumentację, czy też sporządzenie w/w jest w trakcie realizacji,

· podanie rzeczowego zakresu robót do realizacji na odcinku drogi Golub-Dobrzyń – Gałczewko,

· oznakowanie oraz pomalowanie przejść dla pieszych na ulicy Sokołowskiej,

· wykonanie remontu drogi przy Zespole Szkół Nr 1. W tym punkcie radny zaproponował ogłoszenie drugiego przetargu lub zatrudnienie kilku pracowników interwencyjnych na okres wakacji, celem wykonania modernizacji. Radny przekazał, że jest po rozmowach z powiatowym urzędem pracy i dyrektorem Zespołu Szkół Nr 1.

Ponadto radny stwierdził, że żałuje, iż na dzisiejszej sesji nie jest obecny prezes szpitala, dodał, że uczestniczył w posiedzeniu komisji zdrowia, ze względu na temat szpitala. Zaznaczył, że podczas komisji poprosił Pana prezesa o przygotowanie radzie propozycji szpitala w zakresie planu inwestycyjnego, celem rozpatrzenia przez radę ewentualnej możliwości wsparcia finansowego spółki. Radny dziwił się, że do dnia dzisiejszego taka informacja nie została przedłożona, a tylko harmonogram, który był przygotowany przez byłego prezesa Zarządu.

Następnie Wiceprzewodniczący zwrócił się z pytaniem do Pana Marka Wiśniewskiego  Zastępcy Komendanta Powiatowego Policji w jakiej kwocie partycypują poszczególne samorządy jeśli chodzi o remont aresztu przy komendzie. Zapytał również Panią Skarbnik czy przekroczenie pozycji budżetowej kwoty jest karalne czy nie.

Skarbnik Powiatu Pani Małgorzata Chojnacka odpowiedziała, że przekroczenie wydatków zrealizowanych w stosunku do planu jest karalne.

Radny Lech Owsianikow odniósł się do kwestii poruszonej wcześniej przez Pana Andrzeja Jaskólskiego. Powiedział: „ jeśli będzie trzeba gdzieś świadczyć, jestem w stanie świadczyć, mówię publicznie. Wiem od początku o drogę Ciechocin kto walczył itd., i to jest w dokumentach zapisane. Jeśli będzie trzeba na pewno się z tego nie wycofam.”

Radny poruszył także temat podziału gruntów przy urzędzie skarbowym. Wskazał, że z informacji Pana naczelnika wynika, iż sprawa zatrzymała się w urzędzie wojewódzkim, w związku z powyższym zwrócił się z zapytaniem, co można zrobić aby tę sprawę przyspieszyć i pomóc, bo o to prosił Pan naczelnik.

Radny Józef Wojciechowski odniósł się do zawartego w sprawozdaniu radnego sejmiku tematu budowy boiska sportowego „Orlik” na terenie Gminy Kowalewo Pomorskie. Radny przekazał, że na jednej z sesji Rady Miasta Kowalewo zapytał Pana burmistrza w jakim miejscu konkretnie będzie budowane w/w boisko. Pan burmistrz odpowiedział wówczas, że nie wie, że o tym zadecydują radni. Pan Wojciechowski dodał, że na tejże właśnie sesji poinformował, że on wie gdzie będzie lokalizacja „Orlika”, mianowicie w miejscowości Wielka Łąka. Informacje te bowiem posiadał od radnego sejmiku województwa Pana Wolskiego.

Pan radny przekazał, że wie iż z tego powodu Pan radny Wolski miał nieprzyjemności i przepraszał radnych miejskich za zaistniałą sytuację. W ocenie Pana radnego Wojciechowskiego Pan Wolski nie miał za co przepraszać, bo takie praktyki są stosowane   w Kowalewie.
Przewodniczący Rady poinformował, że do starostwa wpłynęła informacja, że prawdopodobnie samorząd powiatowy otrzyma częściowy zwrot środków, które były przeznaczane na oddłużanie szpitala. Są to przede wszystkim zobowiązania techniczno-prawne względem ZUSu czy urzędu skarbowego. Pan Przewodniczący zwrócił się z prośbą do Pani Skarbnik o przekazanie w przybliżeniu możliwej do wyegzekwowania kwoty.

Radna Henryka Zawadzka przekazała, że na wczorajszym posiedzeniu komisji budżetowej była poruszana kwestia remontu drogi przy Zespole Szkół im. Anny Wazówny, i Pan starosta twierdził, że przetarg nie doszedł do skutku ponieważ wicestarosta Pan Jan Kuźmiński oświadczył, że nie podpisze stosownych dokumentów. W związku z powyższym w ocenie radnej, sprawa powinna być rozpatrywana w obecności wicestarosty i  wysłuchaniu jego argumentów. Dodała także, że Pan wicestarosta jako radny powinien być obecny na sesji, tym bardziej, że kwestionuje pewne rzeczy. Pani Zawadzka poprosiła, aby sprawa została wyjaśniona najpierw na posiedzeniu Zarządu, a później przekazana radnym.

Radny Lech Owsianikow ustosunkował się do wypowiedzi radnej Henryki Zawadzkiej, przekazując, że nie interesują go sprawy wewnętrzne. Podkreślił, że jeśli ten sam wykonawca wykonywałby zakres rzeczowy roboty, mógłby to być problem, ale jest to odrębna część zadania i jest możliwość, aby to zrealizować. Kwota 600 tys.zł była przyjęta na ten cel w budżecie, po przetargu okazało się, że koszt inwestycji wynosi ponad 400 tysięcy. W ramach pozostałych środków radny wcześniej proponował wyremontowanie drogi przy Zespole Szkół Nr 1. Ponadto podkreślił, że istnieje ewentualność wykonania tej roboty w ramach zadania. Jeśli natomiast wymieniony zakres prac nie występował w specyfikacji można zrobić osobny przetarg. Jest jeszcze propozycja, aby przedmiotowe zadanie zostało wykonane przez pracowników interwencyjnych. Najważniejsze w ocenie radnego jest jednak ujęcie w budżecie kwoty 60-70 tys.zł.

Radna Henryka Zawadzka poinformowała, że umieszczenie zmian w budżecie, jest w pierwszej kolejności sprawą zarządu. To zarząd musi wybrać formę realizacji inwestycji, ponieważ to zarząd jest odpowiedzialny za wykonanie budżetu. Aby rada mogła przyjąć zmiany, muszą być najpierw propozycje zarządu. 

Starosta Golubsko-Dobrzyński zgodził się z ciekawym i trafnym pomysłem Pana Owsianikowa, aby rozważyć wykonanie remontu drogi we własnym zakresie. Ponadto przekazał, że Pan Wicestarosta dostał zadanie, aby rozwiązać tę sprawę. Ponieważ byłoby bardzo dobrze, gdyby się udało wykorzystać środki pozyskane z urzędu marszałkowskiego w całości. Zamiast planowanych na zadanie 600 tys. udało się przetarg rozstrzygnąć na kwotę 430 tys. plus 70 tys., które inspektor nadzoru stwierdził w trakcie niezbędnych, dodatkowych prac. Starosta wskazał, że Pan Owsianikow chce, aby pozostała kwota 100 tys.zł była wydatkowana na wyremontowanie dojazdu do szkoły, z tym również zgodził się starosta. Podsumował,że obojętne jest to w jaki sposób prace te zostaną przeprowadzone. Nadmienił, że trzeba poczekać, aż Pan Wicestarosta wróci z urlopu, ponieważ prowadził tę sprawę od początku do końca.

Radny Lech Owsianikow przekazał, że radni mają prawo wnioskować i dokonywać zmian w budżecie. Natomiast zdaje sobie sprawę, że wykonanie uchwały leży po stronie zarządu. Ponadto zaznaczył, że trwa okres wakacyjny i jest to ostatni moment przed rozpoczęciem roku szkolnego, aby wykonać remont dojazdu do szkoły. Radny zwrócił się do radnych z prośbą o zaakceptowanie jego sugestii i przyjęcie uchwały zawierającej wniosek radnego. 

W tym momencie Starosta odpowiadał na zadane wcześniej pytania.

· Przetarg na usługi elektroniczne. – starosta przekazał, że nie orientuje się dokładnie dlaczego wystąpił tak duży wzrost kwoty przetargu, podkreślił, że być może wynika to z tego, że w przetargu brało udział więcej samorządów i jest to kwota ogólna.

· Regulamin organizacyjny starostwa. – Pan starosta wyjaśnił, że zarząd opiniował projekt uchwały, który będzie tematem kolejnej sesji. Główne zmiany dotyczą przejścia na emeryturę etatowego Członka Zarządu, są to zmiany typowo organizacyjne.

· Tabelaryczne zestawienie inwestycji. – Starosta przekazał, że dla wszystkich radnych zostanie taki harmonogram sporządzony, celem zapoznania się na jakim etapie realizacji znajdują się poszczególne zadania.

· Zakres robót na drodze Golub-Dobrzyń – Gałczewko. Starosta poinformował, że nieoficjalnie wie, że Zarząd Województwa w przyszłym tygodniu będzie opiniował wszystkie inwestycje powiatu. Ponadto jest umówiony z dyrektorem Korolko, w związku z tym będzie dysponował bardziej szczegółowymi informacjami dotyczącymi terminu realizacji zadania i zakresu robót.

· Przejście dla pieszych na ulicy Sokołowskiej. – W ocenie Pana starosty wykonanie przedmiotowego wniosku nie będzie żadnym problemem i zostanie przekazane do realizacji.

· Rozdział działek pomiędzy urzędem skarbowym a starostwem. – Starosta poinformował, że jest to wspólny interes urzędu skarbowego jak i starostwa. Dodał, że nie chciałby oceniać, ale na szczeblu województwa powstała urzędnicza blokada. Bowiem przez wiele miesięcy tłumaczono, że się po prostu „nie da” nic w tej sprawie zrobić. Starostwo ma zapewnienie jednego z notariuszy, że podejmie się rozdziału tej nieruchomości na zasadzie aktu warunkowego. Polegać to będzie na tym, że notariusz sporządzi akt zamiany, który wejdzie w życie pod warunkiem, że wojewoda go nie oprotestuje. 

Radna Henryka Zawadzka przekazała, że nie otrzymała odpowiedzi kto brał

udział w przetargu, na jaką kwotę został rozstrzygnięty i jaki był określony zakres prac.


Starosta Golubsko-Dobrzyński odpowiedział, że zakres prac dotyczył wymiany nawierzchni boiska, wybudowanie trybun na 330 miejsc, wykonanie podwyższonego ogrodzenia wokół boiska, odwodnienie terenu i jego oświetlenie. Jako robotę dodatkową, konieczną inspektor nadzoru w porozumieniu z projektantem wskazał skucie i usunięcie asfaltu pierwotnego, dlatego, że położenie nowej nawierzchni na tę pierwotną groziłoby popękaniem w temperaturze minusowej. Ponadto koniecznością było także wywiezienie ziemi i odpadów.


Starosta nadmienił, że kontrowersje wzbudza robota dodatkowa w postaci utwardzenia dojścia do boiska od strony północnej i dobudowania parkingów. Dodał ponadto, że w przetargu wzięło udział 17 firm, spośród których wygrała lokalna firma „Murabet”, za kwotę  ok. 430 tys.zł. Zaznaczył, że szczegółowych informacji w tym zakresie może udzielić Pan Wicestarosta, ponieważ to on od początku prowadził tę sprawę.


Na marginesie starosta dodał, że prezes szpitala nie mógł uczestniczyć w sesji ponieważ miał zaplanowany wcześniej pilny wyjazd, nie mógł także nikogo delegować, ze względu na trwający w szpitalu audyt.  

Pan Marek Wiśniewski Zastępca Komendanta Powiatowego Policji poinformował, że modernizacja w komendzie dobiega końca, do jej zakończenia pozostał remont pomieszczeń aresztu, którego łączny koszt wyniesie 42 tys.zł, Wsparcie poszczególnych gmin wynosi od 6 do 10 tys. zł. Kwota brakująca to 10 tys.zł

Radny Józef Wojciechowski zapytał czy remont komendy pokryty jest ze środków samorządowych?  

Pan Marek Wiśniewski odpowiedział, że komendzie brakuje 42 tys., natomiast pozostała część została wyłożona przez Komendę Wojewódzką Policji.

Pan Piotr Wolski udzielił odpowiedzi radnej Danucie Brzoskowskiej w temacie dofinansowania szpitali wojewódzkich, przekazując, iż zgodnie z potrzebami finansowymi poszczególnych szpitali, województwo kujawsko-pomorskie posiada dane dotyczące częściowej kwoty zapotrzebowania, natomiast nie są jeszcze znane kwoty jakie zostaną przyznane konkretnemu szpitalowi.

W kwestii modernizacji drogi wojewódzkiej nr 534, Pan radny zagwarantował, że żadna z dróg wojewódzkich nie będzie miała mniej nawet o 3 cm i nie będzie węższa niż 6 m. Na remontowanym odcinku z Golubia-Dobrzynia do Szafarni  będą wykonywane prace remontowe polegające na zerwaniu części asfaltu, będzie wykopany rów na głębokości ok.1,20m, następnie będzie wbijany suchy beton i położona warstwa asfaltu oraz dwie warstwy tzw. „dywanika”. Pan radny przekazał, że na temat remontowanego mostku na ulicy Szosa Rypińska też wyczytał informacje z lokalnej gazety CGD. Zdziwił go fakt, że nikt z gazety nie konsultował tej sprawy z nim. Poinformował, że wykonawca w porę szybko zauważył, że na remontowanym odcinku nie było w ogóle fundamentów, co przy dalszej modernizacji w takim stanie przyniosłoby negatywne skutki za 2-3 lata.

Radny Lech Owsianikow przekazał, że zwężenie drogi powoduje potencjalne zagrożenie wypadkiem. Ponadto dziwną rzeczą jest pozostawienie drzew na zakrętach. Radny słyszał, iż może to być spowodowane wylęgiem ptaków.

Przewodniczący Rady poinformował, że na wszystkie pytania zostały udzielone odpowiedzi, w związku z tym zamyka punkt pytania radnych i osób zaproszonych. Dodał, że w związku z wnioskiem Pana Wiceprzewodniczącego odnośnie dokonania ewentualnych zmian w projekcie uchwały budżetowej, polegających na przesunięciu środków na wykonanie drogi dojazdowej do Zespołu Szkół Nr 1, poprosił aby Pan Starosta wspólnie z Panią Skarbnik przeanalizowali tę kwestię i po przerwie udzielili odpowiedzi na powyższy temat.

Radna Henryka Zawadzka przekazała, że nie uzyskała do tej pory odpowiedzi dlaczego członek zarządu nie został powiadomiony o posiedzeniu.

Przewodniczący Rady wyjaśnił, że odpowiedź zostanie udzielona po przerwie. Następnie ogłosił 10 minut przerwy.

Po przerwie w obradach nie uczestniczyła radna Teresa Tyborowska. 

Ad. 11a


Przewodniczący Rady zwrócił się do Pana Starosty i Pani Skarbnik z zapytaniem, czy w projekcie uchwały budżetowej będą wprowadzone ewentualne zmiany.


Starosta Golubsko-Dobrzyński przekazał, że jest taka propozycja, aby z paragrafu inwestycyjnego uszczknąć 60 tys.zł i przenieść do działu 801-budowa boiska sportowego.


Przewodniczący Rady poprosił sekretarza obrad o odczytanie treści projektu uchwały.


Sekretarz obrad radny Wojciech Maszkiewicz odczytał treść projektu uchwały.


Przewodniczący Rady poinformował, iż powyższy projekt uwzględnia zmiany wprowadzone przez Zarząd Powiatu w dniu dzisiejszym. Następnie przeprowadził głosowanie, w wyniku którego na 12 obecnych radnych, 10 głosowało „ZA”, 2 radnych „WSTRZYMAŁO się od głosu”.

Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego na rok 2009 została podjęta większością głosów. 

Ad. 11b

Sekretarz obrad odczytał przedmiotowy projekt uchwały. Następnie Przewodniczący Rady poprosił Przewodniczącego Komisji Zdrowia, Sportu i Turystyki o opinię w powyższej sprawie. Radny Jarosław Molendowski przekazał, że opinia komisji jest pozytywna.

W związku z powyższym Przewodniczący poddał projekt pod głosowanie, w wyniku którego na 12 radnych obecnych, 12 radnych głosowało „ZA” jego przyjęciem.

Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała w sprawie zaopiniowania projektu uchwały Nr XLVIII/702/09 Rady Miasta Bydgoszczy z dnia 27 maja 2009 r. w sprawie przekształcenia Samodzielnego Wielospecjalistycznego Szpitala Miejskiego im. Dr E. Warmińskiego w Bydgoszczy polegającego na likwidacji komórki działalności podstawowej została podjęta jednogłośnie.

Ad. 11c

Sekretarz obrad odczytał treść projektu uchwały. Następnie Przewodniczący Rady poprosił Przewodniczącego Komisji Zdrowia, Sportu i Turystyki o opinię w powyższej sprawie. Radny Jarosław Molendowski przekazał, że opinia komisji jest pozytywna.

W związku z powyższym Przewodniczący poddał projekt pod głosowanie, w wyniku którego na 12 radnych obecnych, 12 radnych głosowało „ZA” jego przyjęciem.

Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie określenia zadań i wysokości środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przeznaczonych na te zadanie w Powiecie Golubsko-Dobrzyńskim w roku 2009 została podjęta jednogłośnie.

Ad. 11d


Sekretarz obrad odczytał treść projektu uchwały. Przewodniczący Rady zapytał czy ktoś z radnych ma pytania do przedmiotowego projektu. Pytań nikt nie zgłosił w związku z tym Przewodniczący poddał projekt pod głosowanie. Na 12 radnych obecnych, 12 głosowało „ZA” jego przyjęciem. 

Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała w sprawie przystąpienia Powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego do realizacji inwestycji wspólnej z Gminą Ciechocin została podjęta jednogłośnie.

Ad. 11e


Sekretarz obrad odczytał treść projektu uchwały. Przewodniczący Rady zapytał czy ktoś z radnych ma pytania do przedmiotowego projektu.


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski zwrócił uwagę na niespójność postępowania ze strony Urzędu Miasta. Nadmienił, że w momencie prowadzenia rozmów na temat lokalizacji siedziby szkoły, powierzchnia działki miała być większa, natomiast w tej chwili jest okrojona. Początkowa cena nieruchomości również była niższa, wynosiła bowiem 250 tys., natomiast obecnie proponuje się 300 tys.zł.

Więcej pytań nikt nie zgłaszał.

Przewodniczący poddał projekt pod głosowanie. Na 12 radnych obecnych, 12 głosowało „ZA” jego przyjęciem. 

Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała w sprawie wyrażenia zgody na

nabycie nieruchomości została podjęta jednogłośnie.

Ad. 11f

Sekretarz obrad odczytał treść projektu uchwały. Przewodniczący Rady zapytał czy ktoś z radnych ma pytania do przedmiotowego projektu. Pytań nikt nie zgłaszał, w związku z powyższym poddał projekt pod głosowanie. Na 12 radnych obecnych, 12 głosowało „ZA” jego przyjęciem. 

Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała w sprawie stanowiska dotyczącego

planów likwidacji prokuratur rejonowych została podjęta jednogłośnie.

Ad. 12 

Starosta Golubsko-Dobrzyński poinformował Panią radną Henrykę Zawadzką, że odnośnie jej zapytania dotyczącego wzrostu kwoty przetargu na informatyzację urzędu z 60 do 350 tys.zł, udzieli szczegółowej odpowiedzi na piśmie. 

Pozostałe odpowiedzi udzielane były na bieżąco.
Ad. 13


Radny Józef Wojciechowski podziękował Panu staroście, radnym, Pani dyrektor Zespołu Szkół im. Lech Wałęsy Pani Halinie Dąbrowskiej oraz młodzieży za przygotowanie programu artystycznego z okazji obchodów 20-lecia wolnych wyborów w Polsce.


Przewodniczący Rady zwrócił się do Pani Skarbnik z prośbą o wyjaśnienie kwestii możliwości ubiegania się przez powiat o zwrot środków poniesionych na oddłużenie szpitala. 


Skarbnik Powiatu Pani Małgorzata Chojnacka przekazała, że do starostwa wpłynęło pismo z Ministerstwa Zdrowia w sprawie przekazania do dnia dzisiejszego informacji na temat zobowiązań publicznoprawnych samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej przejętych przez jednostki samorządu terytorialnego, według stanu na dzień zakończenia likwidacji.


Członek Zarządu Pan Andrzej Jaskólski zapytał o udział powiatu                        w zobowiązaniach publicznoprawnych.


Skarbnik Powiatu Pani Małgorzata Chojnacka poinformowała, że w momencie rozpoczęcia likwidacji, zobowiązania SPZOZu wynosiły ponad 8,5 mln zł. Po negocjacjach powiat uregulował płatności w kwocie ponad 6 mln zł, w tym również zobowiązania publicznoprawne w kwocie 1 mln 641 tys.zł ( ZUS, podatek od wynagrodzeń pracowników ). Ponadto dodała, że informacja takowa została przesłana do ministerstwa faksem oraz listem poleconym.


Radna Henryka Zawadzka zawnioskowała o zwoływanie sesji po godzinie 15. Nadmieniła, że będzie to wygodniejsze rozwiązanie dla osób pracujących. Ponadto odniosła się sytuacji kryzysu finansowego, który w Polsce zdaniem radnej dopiero się zaczyna. Dodała, że znacząco spadł wpływ powiatu z podatku PIT i CIT, jeżeli taka sytuacja będzie się pogłębiać, wówczas deficyt budżetowy będzie dużo wyższy. 

Ad. 14

Po wyczerpaniu wszystkich punktów porządku obrad Przewodniczący Rady Powiatu Pan Jacek Foksiński podziękował zebranym i o godzinie 16.30 zamknął obrady XL sesji Rady Powiatu Golubsko-Dobrzyńskiego.

..

.Na tym protokół zakończono.

Protokół sporządziła: 

Joanna Brzozowska                                                             
                                                                                    Przewodniczący Rady Powiatu

                                                                                         Golubsko-Dobrzyńskiego
                                                                                                 Jacek Foksiński
Alechniewicz Wiesława                                                               nieobecna
Brzoskowska Danuta                                                                   ___________________

Jaskólski Andrzej                                                                            ___________________

Kazaniecki Jan                                                                                 ___________________

Konarski Grzegorz                                                                          nieobecny

Kuźmiński Jan                                                                                   nieobecny

Kwiatkowski Wojciech                                                                  ____________________

Litwin Grażyna                                                                                ____________________

Maszkiewicz Wojciech                                                                  ____________________

Molendowski Jarosław                                                                ____________________

Okruciński Andrzej                                                                         ____________________

Owsianikow Lech                                                                  
 ____________________

Tyborowska Teresa                                                                         ___________________

Wasilewski Krzysztof                                                                      nieobecny

Wojciechowski Józef                                                             
  ____________________

Zawadzka Henryka                                                                           ____________________
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